
 

Strategic Management & Futures Studies 

Vol. 8, No. 2, Autumn & Winter 2025-2026 

pp. 23-42 

Publisher: Toloue Mehr University 

http://journal.tolouemehr.ac.ir/                                           

 

The Legal Model of Anticipatory Personal Data Governance in 

the Face of Generative Artificial Intelligence, with Emphasis on 

Alternative Futures of Privacy Law 
 

 

Article Type:  

Research Article 

Mohammad Sadegh Vasef 1* 
Corresponding Author, Ph.D. 

Student in Public Law, Qom Branch, 

Islamic Azad University, Qom, Iran.  

Email: dr.vasef@gmail.com 

Zeinab Sheidayian2 

Assistant Professor, Department of 

Law, Qom Branch, Islamic Azad 

University, Qom, Iran.  

Email: m_sheidaeian@ut.ac.ir  

Mohammad Hosein Khaki3 

Ph.D. in Public Administration - 

Human Resource Management, Qom 

Branch, Islamic Azad University, 

Qom, Iran.  

Email: m.khaki5017@iau.ir 

 

 

 

 

 
Received: February 9, 2026  

Revised: May 15, 2026  

Accepted: May 24, 2026 

Abstract 

The capacity of generative artificial intelligence to produce content, 
infer latent information, analyze vast volumes of data, and engage in 
continuous interaction with users has exposed classical privacy law 
mechanisms—particularly those based on individual consent and ex 
post control—to serious limitations. Under such circumstances, a 
transition from reactive approaches toward anticipatory personal 
data governance emerges as a legal necessity. The present study aims 
to design a legal model for anticipatory personal data governance in 
the face of generative artificial intelligence, with emphasis on 
alternative futures of privacy law. Employing a legal-analytical 
method with a futures-studies approach, the study examines the 
emerging challenges posed by intelligent technologies and identifies 
the components necessary for the formation of a legal system 
compatible with future developments. The findings indicate that 
effective protection of personal data in the era of generative artificial 
intelligence requires redefining the concept of privacy, developing 
ex ante risk assessment mechanisms, strengthening algorithmic 
transparency, establishing a multi-level accountability system, and 
moving toward adaptive regulation. Based on the results, the 
proposed model rests on five principal components: legal 
anticipation, data risk management, technological accountability, 
protection of individual and collective data rights, and regulatory 
flexibility. By offering a forward-looking framework, this study 
seeks to provide the theoretical groundwork for transforming 
privacy law from a merely protective system into an active and 
anticipatory governance system, and to propose pathways for legal 
policymaking in the face of data-driven technologies, particularly 
within developing legal systems. 

Keywords: Anticipatory Data Governance, Generative Artificial 
Intelligence, Legal Futures Studies, Privacy Law, Technology 
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 چکیده 

قابلیت فناوری هوش مصنوعی مولد در تولید محتوا، استنتاج اطلاعات پنهان، تحلیل حجم 
ها و ایجاد تعامل مستمر با کاربران موجب شده است که سازوکارهای ای از دادهدهگستر

های مبتنی بر رضایت فردی و کنترل پسینی، ویژه مدلکلاسیک حقوق حریم خصوصی، به
های جدی مواجه شوند. در چنین شرایطی، گذار از رویکردهای واکنشی به با محدودیت

 .شودعنوان یک ضرورت حقوقی مطرح میصی بههای شخنگر دادهسمت حکمرانی پیش
های شخصی در نگر داده، طراحی الگوی حقوقی برای حکمرانی پیشحاضر هدف پژوهش

های بدیل حقوق حریم خصوصی است. مواجهه با هوش مصنوعی مولد با تأکید بر آینده
ای هپژوهانه، ضمن بررسی چالشپژوهش حاضر با روش تحلیل حقوقی و رویکرد آینده

گیری یک نظام حقوقی های لازم برای شکلهای هوشمند، مؤلفهنوظهور ناشی از فناوری
های حمایت مؤثر از داده دادنشان  هایافته .کندسازگار با تحولات آینده را شناسایی می

شخصی در عصر هوش مصنوعی مولد نیازمند بازتعریف مفهوم حریم خصوصی، توسعه 
ی خطر، تقویت شفافیت الگوریتمی، ایجاد نظام پاسخگویی سازوکارهای ارزیابی پیشین

گری تطبیقی است. بر اساس نتایج، الگوی پیشنهادی چندسطحی و حرکت به سمت تنظیم
بینی حقوقی، مدیریت ریسک داده، پاسخگویی پژوهش بر پنج مؤلفه اصلی شامل پیش

این  .مقرراتی استوار استپذیری ها و انعطاففناورانه، حفاظت از حقوق فردی و جمعی داده
کند زمینه نظری لازم برای تحول حقوق حریم نگر تلاش میپژوهش با ارائه چارچوبی آینده

و  کندبین را فراهم خصوصی از یک نظام صرفاً حمایتی به یک نظام حکمرانی فعال و پیش
ه در ویژمحور بههای دادهگذاری حقوقی در مواجهه با فناوریمسیرهایی برای سیاست

 .های حقوقی در حال توسعه ارائه دهدنظام

حکمرانی  ،حقوق حریم خصوصی، گری فناوریتنظیم، پژوهی حقوقیآینده واژگان کلیدی:
 .هوش مصنوعی مولد ،نگر دادهپیش

در مواجهه  یشخص یهاداده نگریشپ یحکمران یحقوق یالگو(. 1404) محمدصادق، واصفو  محمدحسین، خاکی، زینب، شیدائیانستناد: ا

  .23-42(، 2) 8  ،پژوهیمدیریت راهبردی و آینده. یخصوص یمحقوق حر یلبد هاییندهبر آ یدمولد با تأک یبا هوش مصنوع
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 مقدمه 

های نامرتبط تحول بنیادین هوش مصنوعی مولد، فراتر از تولید صرف متن یا تصویر در تبدیل داده

هایی را که در ها دادههای رفتاری نهفته است. این سامانهبینیشها و پیو پراکنده به الگوها، استنتاج

رسند، به مبنای سنجش شخصیت، اهلیت اعتباری و ارزیابی حساسیت حقوقی به نظر میبدو امر فاقد 

(. توانایی این الگوها در Gstrein & Kochenov, 2020; Mantelero, 2020کنند )رفتار فرد تبدیل می

های ناعادلانه بر پایه گیری، خطر تصمیم«ظاهر منسجمهای بهروایت»خلق  ا وهافزایی دادههم

ویژه در فرایندهایی نظیر بازرسی و ارزیابی خطر که کند؛ بههای الگوریتمی را تشدید میاستنتاج

بار عملی به همراه داشته باشد، تواند آثار زیانصرف قرارگیری در یک طبقه آماری غیرعادی می

 .تخلفی واقعی محقق شده باشد آنکهبی

نخست؛  این تحول، الگوهای سنتی حقوقی را در دو رکن بنیادین به چالش کشیده است:

در الگوهای کلاسیک حریم خصوصی، شخص تا حد معقولی هدف  ،دگرگونی مفهوم رضایت

چیده، شکاف ای و پیهای چندمرحلههای مولد با استنتاجکرد؛ اما در سامانهبینی میپردازش را پیش

 Hackerشود )شده در زمان اخذ رضایت و کاربرد نهایی داده ایجاد میعمیقی میان اطلاعات ارائه

et al., 2023هایی باشد که های نوین، آثار حقوقی ممکن است حاصل داده(. افزون بر این، در محیط

رو، دایره وده است. ازایناطلاع بها بیفرد هرگز شخصاً ارائه نداده و حتی از فرایند استنتاج آن

باشد، بلکه ناگزیر باید فرایند استنتاج، « داده ورودی»تواند صرفاً متوجه حمایت حقوقی دیگر نمی

 (.Mantelero, 2020ساخت روایت و پیامد تصمیم را نیز در بر گیرد )

با اثبات  دیدهدر نظام سنتی مسئولیت، زیان، دوم؛ بحران در مفهوم پاسخگویی و زنجیره مسئولیت

گیری میان های مولد، تصمیمکرد. در سامانهانتساب رفتار و رابطه سببیت، خسارت را مطالبه می

بردار سامانه و کاربر نهایی توزیع شده دهنده مدل، بهرهکننده داده، توسعهای مرکب از تأمینچرخه

مسئولیت پسینی »گذار از  بار را دشوار ساخته وشدگی، شناسایی منشأ خروجی زیاناست. این توزیع

 .کندرا الزامی می« پاسخگویی پیشینی، مستمر و ساختاری»به « جبران زیان

سوی های پیشرو در حال گذار از قواعد صلب و تکلیفی یکسان بهدر پاسخ به این دگرگونی، نظام

هدات هستند؛ رویکردی که در آن شدت مداخله هنجاری و دامنه تع« گری مبتنی بر ریسکتنظیم»



26    1404، پاییز و زمستان 2، شمارة 8دورة پژوهی، مدیریت راهبردی و آینده 

 ;Kaminski, 2019شود )متناسب با ماهیت پردازش، استقلال سامانه و میزان خطرات توزیع می

Mantelero, 2016; Veale & Zuiderveen Borgesius, 2021 آینده حقوق حریم خصوصی .)

محور تا طراحی نهادی مشارکتی در بینیسناریوی واحدی ندارد و در طیفی میان نظارت دائمی پیش

ها به محاسبات ماشینی، حکمرانی داده است. فرامرزی شدن گردش داده و وابستگی تصمیم نوسان

بدل کرده که فراتر از حفاظت فردیِ صِرف است « توزیع قدرت در فضای دیجیتال»را به مقوله 

(Yeung, 2018.) 

گیرد؛ قواعد عمومی ضرورت بررسی این تحولات در حقوق ایران از همین گلوگاه نشأت می

سئولیت مدنی، قانون تجارت الکترونیکی و اصول سنتی حریم خصوصی، تنها پاسخگوی مرحله م

آوری و پیش اند و خلأ سازوکاری منسجم برای پوشش مرحله پس از جمعورود و انتشار اطلاعات

شدت محسوس است. بر این اساس، مسئله اصلی این پژوهش، فقدان از اثرگذاری تصمیم به

 کاربرد و استنتاج تا گردآوری از—عی است که بتواند تمام چرخه حیات دادهچارچوب حقوقی جام

 حریم حقوق توجه کانون انتقال در آن نوآوری که رویکردی دهد؛ پوشش را—گیریتصمیم در

 تجلی «فرد حقوقی موقعیت بر داده اثرگذاری چرخه» به «حمایت موضوع عنوانبه داده» از خصوصی

 .یابدمی

 مبانی نظری

های تئوریک ا بر چارچوبنهای خودکار نیازمند ابتیل حقوقی سازوکارهای حاکم بر فناوریتحل

 گری و فقه اسلامی است:معتبر در حقوق عمومی، تنظیم

 گری مبتنی بر ریسک . نظریه تنظیم1

گذارد دارد، فرض را بر این میریشه که در حقوق اداری نوین  1گری مبتنی بر ریسکنظریه تنظیم

گر فاقد منابع نامحدود برای مهار تمام مخاطرات پیرامونی هستند؛ ها و نهادهای تنظیملتکه دو

 (.Yeung, 2018تخصیص یابد )بنابراین منابع نظارتی باید متناسب با شدت و احتمال وقوع آسیب 

در حوزه هوش مصنوعی، رویکرد مبتنی بر ریسک مانع از تحمیل بوروکراسی بازدارنده بر 

                                                 
1. Risk-based Regulation 
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های مخل امنیت یا واجد ریسک غیرقابل جبران بر شود، در حالی که سامانهخطر میی کمهانوآوری

 (.Edwards, 2022دهد )قرار میگیرانه پیشینی های سختحقوق اساسی را تحت نظارت

 . دکترین دادرسی منصفانه و شفافیت اداری 2

مستند و قابل ارزیابی  مؤثر بر سرنوشت شهروندان باید مستدل، هایدر حقوق عمومی، تصمیما

خطر اتخاذ تصمیمات بدون استدلال  1«جعبه سیاه»باشند. فناوری یادگیری ماشین به دلیل خصلت 

در نظریه دادرسی منصفانه و شفافیت (. Mittelstadt & Wachter, 2019دهد )میآشکار را افزایش 

نی قانون استوار است؛ به پذیری الگوریتمی بر دکترین حکمرامبنای نظری حق بر توضیح  2اداری

توانند تکالیفی را بر اشخاص این معنا که حاکمیت یا نهادهای خصوصی واجد موقعیت مسلط نمی

ای مفهوم و در دسترس ارائه دهند بار کنند، بدون آنکه منطق و علل اتخاذ تصمیم را به شیوه

(Kaminski, 2019.) 

 مدنی. نظریه نهادگرایی تنظیمی و بازتوزیع مسئولیت ۳

های ارزش الگوهای کلاسیک مسئولیت مدنی مبتنی بر تقصیر، قابلیت اعمال مؤثر بر زنجیره

(. بر Hacker et al., 2023بردار( را ندارند )مصنوعی )طراح، گردآورنده داده، بهرهشده هوش توزیع

تقرار امارات سازی بار اثبات دلیل و اسگذار باید با معکوساساس نظریه نهادگرایی تنظیمی، قانون

دهنده مقتدر دیده عامی و توسعهرفته میان زیانقانونی ناشی از نقض تکالیف فنی، توازن از دست

 (.Migliorini, 2024فناوری را ترمیم کند )

 . مبانی فقهی و حقوق اساسی ایران در مواجهه با مخاطرات نوین4

وم قانون اساسی( و برابری همگان اصل د ۶در حقوق اساسی ایران، صیانت از کرامت انسانی )بند 

گذاری هستند. از منظر مشیدر برابر قانون )اصل نوزدهم و بیستم( چارچوب بنیادین هرگونه خط

 فقه امامیه نیز سه قاعده کلیدی راهگشاست:

قاعده لاضرر: هرگونه ابزار فناورانه که زمینه اضرار ناموجه به حقوق، اموال یا حریم خصوصی  -

 اهم آورد، مشروعیت اعمال نخواهد داشت و حاکمیت موظف به دفع ضرر محتمل است.افراد را فر

                                                 
1. Black box 

2. Right to explanation 
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ای، ایجاد بستری که نوعاً منتهی به خطا یا نقض حق های زنجیرهقاعده تسبیب: در الگوریتم -

 نماید.انگار را توجیه میبردار سهلدهنده یا بهرهدیگری گردد، انتساب ضمان به توسعه

ظام و دفع مفسده: اعمال حاکمیت و قضاوت، قائم به فرد واجد شرایط اصل وجوب حفظ ن -

گیری قضایی یا حاکمیتی به هوش مصنوعی بدون است و واگذاری صلاحیت انحصاری تصمیم

 آید.نظارت انسان، مغایر اصول حقوق عمومی اسلامی به شمار می

 پیشینه پژوهش

هوش مصنوعی توجه پژوهشگران را در دو  های هوشمند، بررسی ابعاد حقوقیبا فراگیری سامانه

های المللی به خود جلب کرده است. با این حال دامنه این مطالعات غالباً بر بخشسطح داخلی و بین

، ایران یحقوق متون در. اندگری پرداختهلگوی جامع تنظیمخاصی از حقوق متمرکز بوده و کمتر به ا

 یفکر یتو مالک یمدن یتر عمدتاً با تمرکز بر مسئولخودکا هاییفناور یحقوق یامدهایتوجه به پ

 یهااز سامانه یناش یمدن یتمسئول یمبان ی( با بررس1403) ینیو باد ناطقی. صورت گرفته است

در  شدهیعتوز هاییسکر توانندینم یرمحورتقص یسنت یکردهاینشان دادند که رو ی،هوش مصنوع

از  یناش یتبه سمت مسئول یدنمودند که با یشنهادپرا پوشش دهند و  ینماش یادگیری هاییستمس

 حرکت کرد. یاجبار اییمهب هایشخطر و الزام به پوش

را در پرتو  یهوش مصنوع یها و بروندادهامربوط به داده یهاچالش(1403ناطقی و بادینی )

قواعد  یفعربازت یازمندن یکرده و استدلال نمودند که نظام سنت یلتحل در پزشکی یفکر یتنظام مالک

 .هاستیتمخودکار الگور یتبا ماه یسازگار یبرا

اند اثر( داشته یدتول یا)تمرکز بر لحظه وقوع خسارت  ینیپس یغالباً نگاه یزن یمطالعات داخل سایر

در  یتمیالگور یهاکل چرخه عمر داده و استنتاج یبرا یشینیپ گرییمچارچوب تنظ یکو خلأ 

 ود است.همچنان مشه یرانا یحقوق عموم

های ها از رویکرد صرفاً توصیفی فاصله گرفته و بر تحلیل چارچوبالمللی، پژوهشدر سطح بین

 اند.هنجاری متمرکز شده
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نویس قانون هوش مصنوعی اروپا نشان دادند که اتکای در تحلیل پیش (2021) 1وزال و بورخس

ممکن است کارآمدی حقوق بنیادین صرف به هنجارهای بازار داخلی بدون ابزارهای نظارتی بنیادین، 

دهی ، اثبات کرد که توضیح«شفافیت مشارکتی»با طرح نظریه  (2019)کامینسکی  را تضعیف کند.

الگوریتمی تنها در صورتی کارآمد است که همزمان متضمن طراحی سیستم پاسخگو و حق فردی 

ا نقد رویکرد فردگرایانه سنتی ب (2020؛ 201۶) مانتلرو(. همچنین، Kaminski, 2019) بر نظارت باشد

کرد در قوانین حفاظت از داده، لزوم ارزیابی ریسک در سطح جمعی و اجتماعی را تبیین 

(Mantelero, 2016; 2020.) 

های پسینی )مانند خلی عموماً به چالشدهد که مطالعات داهای پیشین نشان میمرور پژوهش

پیشگیرانه حقوق عمومی و نظارت سازوکارهای جبران خسارت پس از وقوع زیان( پرداخته و از 

های غربی ساختار تنظیمی را متناسب با اسناد اتحادیه اند. از سوی دیگر پژوهشغفلت کرده نهادی

سازی آن را در یک نظام حقوقی مبتنی بر قانون اساسی اند، بدون آنکه قابلیت پیادهاروپا بررسی کرده

ش حاضر در آن است که با پر کردن این خلأ، مدلی جامع و و موازین فقهی بسنجند. نوآوری پژوه

)مدیریت ریسک و نظارت انسانی( و   دهد که همزمان تکالیف پیشینیانطباقی ارائه می

 .کنداجراهای پسینی را برای نظام حقوقی ایران صورتبندی میضمانت

 شناسی پژوهشروش

است. مسئله  یفیک یکرد،و از نظر رو یرنظ یتبا ماه یکاربرد یپژوهش حاضر از نظر هدف، پژوهش

در مواجهه با  یشخص یهاداده نگریشپ یحکمران یبرا یحقوق یالگو یک یطراح ی،مورد بررس

 یا یکم یهاداده یگردآور یقرو پاسخ به پرسش پژوهش از طر این مولد است؛ از یهوش مصنوع

 یو روندها ی، اصول حقوققواعد یم،مفاه یلتحل یازمندو ن یستن یرپذامکان ریسنجش آما

که  یستفرض استوار ن ینمحور است. چارچوب پژوهش بر اداده هاییمرتبط با فناور گرییمتنظ

از  یامجموعه شودیکرد بلکه تلاش م بینییشپ یصورت قطعبه توانیرا م یفناور یندهآ

 یک یلازم برا یهایتآن، ظرف یو بر مبنا ییآنها شناسا یحقوق یامدهایمحتمل و پ هاییتوضع

 استخراج شود. یرپذانعطاف ینظام حقوق

                                                 
1. Veale & Borgesius 
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 یمحر یممفاه ی،است. در بخش حقوق پژوهانهیندهـ آ یحقوق یلپژوهش، تحل یاصل روش

 یمبتن گرییمو تنظ ییپاسخگو یت،شفاف یتمی،پردازش داده، استنتاج الگور ی،داده شخص ی،خصوص

یست، موجود ن یتوضع یفصرفاً توص یلتحل یناند. هدف از اقرار گرفته یلمورد تحل یسکبر ر

مولد قادر به  یکه هوش مصنوع یطیدر مح یممفاه یناز ا یکن مسئله است که هر یا یینتعبلکه 

خواهند  یاستنتاج درباره اشخاص است چه حدود و کارکرد یجادو ا یدجد هاییخروج یدتول

قائل  یزتما «گیرییمتصم یامدپ»و « شفرایند پرداز» ،«یهداده اول» یان، پژوهش محیث ینداشت. از ا

 .شودیم

 یندهآ یک یکرد،رو یناستوار است. در ا «یلبد هاییندهآ»پژوهش بر مفهوم  پژوهانهیندهآ بخش

تحول  یمحتمل برا یرچند مسشود بلکه یفرض نم یخصوص یمحقوق حر یبرا یواحد و قطع

 یسازوکارها یر،مس یک. در شودیه مو حقوق اشخاص در نظر گرفت یداده، هوش مصنوع یانرابطه م

قرار  یو استفاده از داده در محدوده اصول حقوق یابندیمؤثر گسترش م ییو پاسخگو یشگیرانهپ

 یشخص یهاو داده رودیم یشپ گرییمتنظ یتاز ظرف تریعسر یدیگر توسعه فناور یر. در مسگیردیم

، هایتوضع ین. هدف از طرح اشوندیم یلرت تبدو نظا یبندطبقه یابی،ارز یبرا یتربه ابزار گسترده

 متفاوت است. یطدر مواجهه با شرا یقواعد حقوق یتآزمون ظرف یست، بلکهن یندهآ یقطع بینییشپ

چهار مرحله در نظر گرفته شده است. در مرحله نخست،  یل،بد هاییندهآ ینا یلتحل برای

 یداز جمله تول شوندیم ییداشته باشند، شناسا یحقوق یامدپ توانندیکه م یافناورانه هاییتقابل

گزارش و استفاده از  یا یهتوص یدتول ی،فرد هاییژگیپراکنده، استنتاج و یهاداده یبمحتوا، ترک

آثار  گیرند بلکهیمورد توجه قرار نم یمذکور صرفاً از منظر فن هاییت. قابلگیرییمدر تصم یخروج

 (.Edwards, 2022; Wachter & Mittelstadt, 2019)گیرد یار مقر یلتحل یارآنها بر حقوق اشخاص مع

پژوهش  ین. در اشوندیم ییمحتمل در چرخه داده شناسا هاییانمرحله دوم، سوءجر در

 تواندیبدون تناسب با هدف مشروع، م ی،است که در آن داده شخص یهر فرایند یبه معنا یانسوءجر

نامتناسب بر  یازدهیامت یافرد منجر شود. کاهش بازده  یحقوق یتموقع یهعل یاقدام یا یمبه تصم

 یجادمبهم، ا یبر اساس الگوها یقرار دادن شخص در معرض بازرس یتمی،اساس استنتاج الگور

 یه،اول ینهاز اطلاعات خارج از زم یهها و استفاده ثانوداده یبترک یقکننده از طرگمراه یتروا یاسابقه 
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به  یبآس که دهدیدارد زیرا نشان م اییژهو یتمرحله اهم ینهستند. ا هایتوضع یناز ا ییهانمونه

و استفاده از  یو ممکن است در مرحله معناگذار شودیداده آغاز نم یالزاماً با افشا یخصوص یمحر

 (.Gstrein & Kochenov, 2020; Mantelero, 2020) یردداده شکل گ

 ییهامرحله پرسش ین. در اشودیم یابیارز یو کنترل حقوق ییپاسخگو یتمرحله سوم، ظرف در

اصلاح داده  یتامکان اعتراض، قابل یم،تصم یفهم مبنا یتمانند امکان اطلاع شخص از پردازش، قابل

 یت. شفافگیرندیو امکان نظارت مستقل مورد توجه قرار م یگرانباز یتمسئول یینتع ی،خروج یا

 یعنوان اهداف مستقل تلقند اما پژوهش آنها را بهدار یتمرحله اهم یندر ا یحو حق توض الگوریتمی

 کند.یم یابیاعمال حقوق خود ارز یفرد برا یواقع ییتوانا یزانارزش آنها را بر اساس مکند بلکه ینم

ساختار منسجم قرار  یکاستخراج و در  یشنهادیپ یالگو یلازم برا یهامرحله چهارم، مؤلفه در

را داشته  یاناز سوءجر یشگیریپ یتانتخاب شوند که هم قابل یاگونه به یدها بامؤلفه ین. اگیرندیم

بر  یمبتن گرینظیمت یکردرو ینه،زم ینباشند. در ا یرپذفناورانه انعطاف ییراتباشند و هم در برابر تغ

گیرد یمورد توجه قرار م پذیریقتطب یهاو حرکت از قواعد ثابت به سمت چارچوب یسکر

(Hacker et al., 2023: Mantelero, 2016; Veale & Zuiderveen Borgesius, 2021.) 

 یبرا ییهاعنوان نمونهصرفاً به المللیینب گرییمو تنظ یحقوق یهاتجربه یقی،تطب یلنظر تحل از

در  توانندیاست که م ییاصول و سازوکارها یی. هدف، شناساشوندینم یبررس یماقتباس مستق

 بندیاروپا در طبقه یه. تجربه اتحادیرندمورد استفاده قرار گ نگریشپ یچارچوب حقوق یک یطراح

جهت  یناز ا یگران،باز یتمسئول یینو تع یتتوجه به الزامات شفاف ی،هوش مصنوع هاییسکر

و  یشگیرانهپ یکردهایدر حال حرکت به سمت رو یفناور گرییمتنظ دهدیدارد که نشان م یتاهم

نشان  یجیتالد یتبحث حاکم ین،(. همچنKaminski, 2019; Mantelero, 2020) است یچندسطح

و نظام  یعموم ینهادها یتو با ظرف یستن یفرد ایسئلهتنها م یکه کنترل داده و فناور دهدیم

 (.Yeung, 2018) ارتباط دارد یزن یاداده هاییرساختاعمال کنترل مؤثر بر ز یبرا یحقوق

و  یلبد یوهایسنار ی،نظر یمسئله، مبان یانر ممستم یقتطب یقپژوهش از طر یلیتحل اعتبار

کم بتواند دست یدبا یشنهادیمعنا که هر مؤلفه پ ین. به اشودیم ینتأم یشنهادیپ یالگو یهامؤلفه

 یندهآ یتوضع یکاز  یشدر چرخه داده را پوشش دهد و در برابر ب شدهییشناسا یاز خلأها یکی
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فراتر از قلمرو موضوع پژوهش اجتناب  یجنتا یماز تعم ،دیگر یاعمال داشته باشد. از سو قابلیت

 گرییمو تنظ گذارییاستس یبرا یحقوق یعنوان چارچوبشده بهارائه یالگو ،شده است؛ بنابراین

 .یحقوق یهاتمام نظام یبرا یقطع یانسخه شود نهیم یشنهادپ نگریشپ

خطر،  بینییشپ یانکه رابطه م شودیم یمنته یهچندلا ییبه استخراج الگو یلفرایند تحل ،نهایت در

ساختار  یکرا در  یمقررات یریپذحقوق اعتراض و انعطاف یی،داده، کنترل استنتاج، پاسخگو یریتمد

از  یک هرخواهد شد و  یحتشر یلیصورت تفصبه هایافتهالگو در بخش  ین. ادهدیواحد قرار م

 هاییندهبا آ یسازگار یزانو م یاناز سوءجر یریاجرا، نقش آن در جلوگ یتآن از منظر قابل یهامؤلفه

 خواهد شد. یابیارز یخصوص یمحقوق حر یلبد

 های پژوهش یافته

های رویکردهای سنتی حریم خصوصی، ترین کاستیدهد که یکی از مهمتحلیل مسئله نشان می

تصمیم و اثر  تمرکز بیش از اندازه بر خود داده و غفلت نسبی از فرایندی است که داده طی آن به

تنهایی فاقد شود. در محیط هوش مصنوعی مولد، یک داده شخصی ممکن است بهحقوقی تبدیل می

های دیگر ترکیب شود، بتواند اطلاعاتی ای از دادهاهمیت خاصی باشد اما هنگامی که با مجموعه

یرد، تنها لحظه ای که باید تحت حمایت حقوقی قرار گجدید درباره شخص ایجاد کند. بنابراین نقطه

ای است که در آن داده به شناخت، ارزیابی و در آوری یا افشای داده نیست بلکه تمام چرخهجمع

 شود.نهایت، اقدام درباره شخص تبدیل می

توان در شش مرحله متوالی در نظر گرفت: گردآوری، بر این اساس چرخه حقوقی داده را می

تواند سازی و اثرگذاری. هر یک از این مراحل میتصمیم دهی، پردازش، استنتاج،ذخیره و سازمان

صورت مشروع به دست منشأ یک سوءجریان مستقل باشد. ممکن است داده در مرحله گردآوری به

آمده باشد اما در مرحله پردازش برای هدفی متفاوت مورد استفاده قرار گیرد. همچنین ممکن است 

آن فاقد اعتبار کافی باشد. حتی اگر استنتاج نیز از نظر  پردازش صحیح باشد اما استنتاج حاصل از

تواند نامتناسب یا ناقض حقوق فرد آماری قابل دفاع باشد، استفاده از آن در یک تصمیم حساس می

 باشد.
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شود مفهوم حریم خصوصی از یک حق ایستا به یک حق پویا تبدیل شود. این تفکیک سبب می

اطلاعات خود حمایت شود بلکه باید بتواند در برابر فرایندهایی  شخص نه فقط باید در برابر افشای

کنند نیز از حمایت اش استفاده میدهی به موقعیت حقوقیکه از اطلاعات مربوط به او برای شکل

 برخوردار باشد.

 ای و الگوریتمیهای دادهشناسایی سوء جریان

توان در با هوش مصنوعی مولد را میهای مرتبط دهد که سوءجریانبررسی چرخه یادشده نشان می

 بندی کرد:چند گروه اصلی دسته

در این وضعیت، داده برای ارائه یک  های ناشی از استفاده خارج از هدف اولیه:جریان سوء -

گیری خدمت یا انجام یک فعالیت مشخص گردآوری شده اما در ادامه برای ارزیابی، نظارت یا تصمیم

گیرد. مشکل اصلی در اینجا نه لزوماً دروغ بودن داده بلکه گسست ر میدیگری مورد استفاده قرا

 میان هدف اولیه و کاربرد ثانویه است.

ظاهر عادی هایی که ممکن است بههای استنتاجی: در این حالت، سامانه از دادهجریان سوء -

آن است که فرد کند. اهمیت این وضعیت در ای درباره شخص استخراج میباشند، ویژگی یا نتیجه

عنوان بخشی از پروفایل وی گاه آن ویژگی را اظهار نکرده باشد اما سامانه آن را بهممکن است هیچ

های بعدی مورد استفاده قرار گیرد، لازم تواند در تصمیمتولید کند. از آنجا که خروجی استنتاجی می

تمایز حقوقی برقرار « خصشده به شویژگی منتسب»و « شده توسط شخصداده ارائه»است میان 

 شود.

ها را به شکل یک ای از دادههای روایی: هوش مصنوعی مولد قادر است مجموعهجریان سوء -

تواند زمینه ایجاد متن یا گزارش منسجم ارائه کند. همین قابلیت در صورت استفاده نادرست می

ارتباط ممکن است در یک . برای مثال چند رخداد بیکندتصویری غیر واقعی از شخص را فراهم 

ای کنار یکدیگر قرار گیرند که چنین به نظر برسد فرد دارای الگویی خاص از رفتار گونهگزارش به

 شود.شود بلکه از نحوه ترکیب و تفسیر آن ناشی میاست. در اینجا، خطر از جعل داده ناشی نمی

جی هوش مصنوعی مستقیماً دهد که خروهای تصمیمی: این وضعیت زمانی رخ میجریان سوء -

یا غیرمستقیم در تصمیمی درباره فرد مورد استفاده قرار گیرد. کاهش امتیاز عملکرد، محدودیت 
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های اداری، بندی برای بازرسی، ارزیابی اعتبار یا اعمال محدودیتدسترسی به یک خدمت، اولویت

توانند آزمایی میغیرقابل راستیهای هایی هستند که در صورت اتکا به خروجیهایی از تصمیمنمونه

 حقوق شخص را تحت تأثیر قرار دهند.

یکی از مصادیق شایان : های کاهش بازده و مسئله مشروعیت تصمیم الگوریتمیجریان سوء -

توجه، استفاده از هوش مصنوعی برای ارزیابی عملکرد افراد است. فرض شود یک سازمان برای 

به کار گیرد که اطلاعات مربوط به ساعات حضور، حجم کار، ای را وری، سامانهافزایش بهره

های کاری را تحلیل کند. سامانه ممکن است بر اساس گویی و سایر دادهمکاتبات، زمان پاسخ

تر از سطح مورد انتظار ارزیابی کند. مشکل حقوقی از جایی الگوهای موجود، عملکرد فرد را پایین

ها به تصمیم سازمانی تبدیل شود. گیری دادهتوجه به زمینه شکل شود که این ارزیابی بدونآغاز می

تر باشد اما ممکن است کاهش تعداد مکاتبات فرد ناشی از انتقال او به وظایف پیچیده ،برای مثال

وری تفسیر کند. یا ممکن است فرد ساعات کمتری در سامانه ثبت حضور الگوریتم آن را کاهش بهره

ابل توجهی از فعالیت خود را خارج از سامانه انجام داده باشد. در چنین داشته باشد اما بخش ق

 شرایطی، داده خام ممکن است صحیح باشد، ولی نتیجه حاصل از آن لزوماً صحیح نیست.

کند که هیچ استنتاج الگوریتمی که بتواند موقعیت حقوقی یا الگوی پیشنهادی پژوهش اقتضا می

ای و امکان مداخله انسانی مؤثر، مبنای غییر دهد، بدون ارزیابی زمینهطور معنادار تشغلی فرد را به

ها یا تصمیم نهایی قرار نگیرد. همچنین شخص باید بتواند نسبت به نتیجه اعتراض کند و داده

 هایی را که سامانه در نظر نگرفته است ارائه دهد.زمینه

ریتی نیست بلکه زمانی که نتیجه آن به در این الگو یک مفهوم صرفاً مدی« کاهش بازده»بنابراین 

 شود.ای حقوقی تبدیل میای فرد منجر شود، به مسئلهکاهش حقوق، فرصت شغلی یا اعتبار حرفه

ترین یکی از پیچیده: محور و تولید واقعیت حقوقی کاذبسازی دادههای پروندهسوء جریان -

های رباره یک فرد از طریق ترکیب دادههای احتمالی، ایجاد پرونده یا روایت منفی دسوء جریان

های الگوریتمی است. تفاوت این وضعیت با جعل سنتی در آن است که ممکن واقعی و استنتاج

تنهایی جعلی نباشند. مشکل از نحوه کنار هم قرار گرفتن استفاده به های موردیک از دادهاست هیچ

 دهد.ها نسبت میادهشود که سامانه به مجموعه دها و معنایی ناشی میآن
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های مختلف، های فرد، سوابق کاری، حضور در مکانفرض شود اطلاعاتی درباره تماس

های عمومی و ارتباطات دیجیتال او در منابع گوناگون وجود داشته باشد. یک سامانه مولد فعالیت

. اگر گزارش مذکور فرد تنظیم کند« الگوی رفتاری»ها را در قالب گزارشی درباره تواند این دادهمی

عنوان های تصادفی بهبدون بررسی مستقل وارد فرایند بازرسی یا ارزیابی شود، امکان دارد ارتباط

 نشانه یک رفتار هدفمند تفسیر شوند.

و « شدهواقعیت ثبت»در چارچوب دکترین حقوقی چنین وضعیتی نیازمند اصل تفکیک میان 

نباید ارزش اثباتی  ،شوددر یک گزارش الگوریتمی ظاهر می ای کهاست. هر داده« استنتاج تولیدشده»

یکسان داشته باشد. داده اولیه، استنتاج آماری، تحلیل تفسیری و نتیجه تصمیمی باید از یکدیگر 

 دهد.تفکیک شوند تا شخص بتواند دقیقاً بداند کدام قسمت از فرایند را مورد اعتراض قرار می

 های شخصیگر دادهنالگوی پیشنهادی حکمرانی پیش

های شخصی در محیط هوش نگر دادهدهد که حکمرانی پیششده نشان میهای انجامبرآیند تحلیل

تواند بر یک قاعده منفرد استوار باشد. پیچیدگی چرخه داده و تنوع آثار احتمالی مصنوعی مولد نمی

پیشنهادی پژوهش  سازد. الگویآن بر حقوق اشخاص، وجود یک ساختار چندلایه را ضروری می

بینی و شناسایی خطر، تعیین هدف و حدود استفاده، پیوسته استوار است: پیشهمبر شش لایه به

کنترل فرایند استنتاج، پاسخگویی و نظارت، تضمین حقوق شخص موضوع داده و سازوکار تطبیق 

 و بازنگری مقررات.

ها را تواند اثربخشی سایر لایهک میکنند و ضعف هر یها در ارتباط با یکدیگر عمل میاین لایه

کاهش دهد. برای مثال اگر ارزیابی خطر انجام شود اما فرد امکان اعتراض به تصمیم نداشته باشد، 

بینی نظام حکمرانی همچنان با خلأ جدی مواجه خواهد بود. به همین ترتیب اگر حق اعتراض پیش

گیری وجود نداشته باشد امکان ند تصمیمشود، اما هیچ سازوکاری برای ثبت و مستندسازی فرای

 اعمال این حق در عمل محدود خواهد شد.

نخستین لایه الگو، شناسایی خطر پیش از آغاز  بینی و ارزیابی پیشینی خطر:لایه نخست؛ پیش

یا توسعه پردازش داده است. هر سازمان یا نهادی که قصد استفاده از هوش مصنوعی مولد برای 
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شخصی دارد باید پیش از استقرار سامانه مشخص کند که کاربرد مورد نظر چه  هایپردازش داده

 کند.نوع خطری برای حقوق افراد ایجاد می

ارزیابی خطر باید صرفاً به امنیت فنی سامانه محدود نباشد. موضوعاتی مانند احتمال ایجاد 

رست درباره افراد، استفاده های شخصی، تبعیض، تولید اطلاعات نادپروفایل نادرست، استنتاج ویژگی

 بار نیز باید مورد بررسی قرار گیرد.ثانویه از داده و امکان تبدیل خروجی سامانه به تصمیم زیان

شدت ارزیابی باید متناسب با میزان مداخله باشد. استفاده از هوش مصنوعی برای یک پردازش 

توانند موقعیت هایی که میبازرسی یا تصمیماهمیت با استفاده از آن در ارزیابی شغلی، اعتبار مالی، کم

حقوقی فرد را تغییر دهند، یکسان نیست. هرچه پیامد بالقوه شدیدتر باشد، ارزیابی پیشینی نیز باید 

 تر و مستندتر انجام شود.دقیق

دومین لایه به تعیین مرز استفاده  لایه دوم؛ تعیین هدف، ضرورت و حدود استفاده از داده:

آوری شود. در این مرحله باید مشخص شود که داده برای چه هدفی جمعده مربوط میمشروع از دا

شده، برای چه هدفی قرار است مورد استفاده قرار گیرد و آیا میان این دو هدف ارتباط حقوقی قابل 

 دفاع وجود دارد یا خیر.

یرا قابلیت کند زدر محیط هوش مصنوعی مولد خطر استفاده ثانویه اهمیت بیشتری پیدا می

رو صرف تواند کاربردهای جدیدی برای اطلاعات ایجاد کند. ازاینها میپردازش و ترکیب داده

 دسترسی قانونی به داده نباید به معنای مجاز بودن هر نوع استفاده از آن تلقی شود.

است. « ایگرایی دادهحداقل»اصل محدودیت هدف باید با یک اصل مکمل همراه شود و آن 

های های ناخواسته و تولید پروفایلاطلاعات بیشتری وارد فرایند شود، احتمال ایجاد استنتاج هرچه

هایی وارد سامانه شوند که برای هدف مشخص و یابد. بنابراین باید فقط دادهپیچیده افزایش می

 مشروع ضروری هستند.

در این لایه قرار دارد. نوآوری اصلی الگو  لایه سوم؛ حکمرانی استنتاج و کنترل خروجی مولد:

کنند؛ اما در محیط هوش های ورودی تمرکز میهای سنتی حفاظت از داده عمدتاً بر دادهنظام

 گیرد.مصنوعی مولد، بخش قابل توجهی از خطر در خروجی و استنتاج شکل می
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د بر اساس الگوی پیشنهادی، هر استنتاجی که بتواند بر حقوق یا موقعیت فرد اثر بگذارد بای

قابلیت شناسایی، ارزیابی و کنترل داشته باشد. بنابراین خروجی سامانه باید از نظر نوع، منبع، درجه 

 بندی شود.های پایه طبقهاطمینان و میزان ارتباط با داده

« کاهش بازده»برای نمونه اگر سامانه در ارزیابی عملکرد کارکنان نتیجه بگیرد که فرد دارای 

هایی استوار بوده و چه عوامل د بدون بررسی مشخص شود که بر چه دادهاست، این نتیجه نبای

اند. همچنین باید روشن باشد که آیا نتیجه حاصل از داده مستقیم است یا ای نادیده گرفته شدهزمینه

 یک استنتاج احتمالی.

مانه شود. گزارش تولیدشده توسط سامحور نیز همین اصل اعمال میسازی دادهدر مورد پرونده

باید میان داده قطعی، داده تأییدنشده، استنتاج و تحلیل تفسیری تفکیک قائل شود. این تفکیک، امکان 

 کند که شخص یا مقام نظارتی بتواند بخش مورد مناقشه را شناسایی و اصلاح کند.آن را فراهم می

باید تنها های هوش مصنوعی مولد نپاسخگویی در سامانه لایه چهارم؛ پاسخگویی چندسطحی:

دهنده کننده نهایی متمرکز باشد. زنجیره داده ممکن است شامل تولیدکننده مدل، ارائهبر استفاده

بردار باشد. بنابراین مسئولیت باید دهنده کاربرد و نهاد بهرهکننده داده، توسعهزیرساخت، عرضه

 متناسب با نقش هر بازیگر در فرایند تعیین شود.

ای هر مرحله از چرخه داده باید یک مسئول مشخص وجود داشته باشد. در الگوی پیشنهادی بر

ترین عوامل کاهش کارایی حمایت حقوقی است. اگر معلوم نباشد چه مسئولیت مبهم، یکی از مهم

کسی مسئول صحت داده، چه کسی مسئول نحوه پردازش و چه کسی مسئول تصمیم نهایی است 

 پیگیری حقوق خود مواجه خواهد شد.دیده عملاً با مانع جدی در فرد زیان

ای مستندسازی گونههای مهم باید بهثبت سوابق پردازش نیز بخشی از پاسخگویی است. تصمیم

شوند که امکان بازسازی مسیر رسیدن به نتیجه وجود داشته باشد. این مستندسازی نه به معنای 

فراهم کردن حداقل اطلاعات لازم  افشای اسرار تجاری یا انتشار جزئیات فنی مدل بلکه به معنای

 برای نظارت و اعتراض است.

نگر بدون تضمین حقوق حکمرانی پیش محور:لایه پنجم؛ حقوق فرد در برابر تصمیم داده
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شخص موضوع داده ناقص خواهد بود. فرد باید بتواند بداند که آیا اطلاعات مربوط به او در یک 

گرفته است، هدف استفاده چه بوده و آیا خروجی سامانه فرایند هوش مصنوعی مورد استفاده قرار 

 در تصمیمی درباره او نقش داشته است.

ای دارد. اعتراض نباید صرفاً یک امکان صوری باشد بلکه حق اعتراض در این الگو اهمیت ویژه

سطح فرد باید بتواند نسبت به داده، استنتاج، نحوه پردازش و نتیجه تصمیم اعتراض کند. این چهار 

 اند و هر یک مستلزم سازوکار خاص خود است.اعتراض از یکدیگر متفاوت

همچنین، باید امکان اصلاح وجود داشته باشد. اگر سامانه بر اساس داده نادرست یا استنتاج 

نادرست تصمیمی تولید کرده باشد، اصلاح صرف داده اولیه ممکن است کافی نباشد. ممکن است 

 اند نیز شناسایی و اصلاح شوند.دی که بر مبنای آن استنتاج شکل گرفتههای بعلازم باشد خروجی

های مولد گذاری در حوزه فناوریقانون گری تطبیقی و قابلیت بازنگری:لایه ششم؛ تنظیم

تر تغییر کند، احتمال ایجاد فاصله میان قواعد موجود تواند کاملاً ایستا باشد. هرچه فناوری سریعنمی

 کند.گری تطبیقی تأکید میرو الگوی پیشنهادی بر تنظیمرانه بیشتر خواهد شد. ازاینو واقعیت فناو

ثباتی قانون نیست بلکه به معنای ایجاد سازوکارهایی است که گری تطبیقی به معنای بیتنظیم

ای قواعد را فراهم کنند. مقررات باید اصول بنیادین مانند تناسب، ضرورت، امکان بازنگری دوره

گویی و حمایت از حقوق اشخاص را ثابت نگه دارند اما ابزارهای اجرایی و الزامات فنی پاسخ

 بتوانند متناسب با تغییر فناوری اصلاح شوند.

زیرا ممکن است یک کاربرد در  ،ویژه در حوزه هوش مصنوعی مولد اهمیت دارداین رویکرد به

های مدل یا تغییر شیوه استفاده، آثار تخطر تلقی شود اما با توسعه قابلیزمان تصویب مقررات کم

آن افزایش یابد. نظام حقوقی باید بتواند بدون انتظار برای وقوع بحران، سطح مداخله و الزامات را 

 تغییر دهد.

 گیریبحث و نتیجه

حفاظت در  یرا از چارچوب سنت یشخص یهااز داده یتمولد، مسئله حما یگسترش هوش مصنوع

پراکنده،  یهاداده یبدر ترک یفناور ینا یتاطلاعات فراتر برده است. قابل یشاو اف یآوربرابر جمع
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موجب شده است  گیری،یمو تصم یابیارز یها به مبنااستنتاج ینا یلو تبد یدجد یهااستنتاج یدتول

 یسنت یهاکه در نظام یردشکل گ یادر مرحله یخصوص یمحر یننو یدهایاز تهد یکه بخش مهم

 یحمورد استفاده صح یهاممکن است داده یطی،شرا ینجه قرار گرفته است. در چنکمتر مورد تو

 رافرد  یحقوق یتمنجر شود که موقع یمیاستفاده از آنها به تصم یا یرتفس یب،باشند اما نحوه ترک

 قرار دهد. یرتحت تأث یکاف یهبدون توج

 یخصوص یماز حر یتاحم یواکنش یتحول، نشان داد که الگو ینحاضر با تمرکز بر ا پژوهش

مانند کاهش  ی. مواردیستن یکاف یتمیو الگور یاداده هاییانمواجهه با همه اشکال سوءجر یبرا

 هایهداد یبترک یقکننده از طرگمراه یتروا یاپرونده  یجادا یتمی،ناقص الگور یابیبر اساس ارز بازده

درباره  ییهااستنتاج یجادبهم و ام یبر اساس الگوها یبازرس یافراد برا بندییتپراکنده، اولو

بر حقوق  یآثار واقع ی،اطلاعات شخص یممستق یبدون افشا توانندیم یافراد، همگ هاییژگیو

آن  یاز خود داده به چرخه اثرگذار یدبا یحقوق یترو موضوع حماکنند. ازاین یجاداشخاص ا

 .یابدگسترش 

داشته  یوستهپهمسه سطح به یدبا نگرشیپ یمناسب حکمران یپژوهش، الگو هاییافتهاساس  بر

هدف و ضرورت پردازش،  یینخطر، تع ییشناسا یقاز طر یشگیریباشد. در سطح نخست، پ

 یبا نظارت انسان فرایند. در سطح دوم، کنترل شودیانجام م یاثر حقوق یابیداده و ارز یسازحداقل

. در سطح سوم، شودیدنبال م یهثانو یهاو محدود کردن استفاده یریپذاستنتاج، ثبت نترلمؤثر، ک

امکان واکنش مؤثر به خطا  یت،مسئول یینو تع یمتصم ینیحقوق اعتراض، اصلاح داده و استنتاج، بازب

 .کندیرا فراهم م یانسوءجر یا

. کندیرا صرفاً به مرحله وقوع خسارت موکول نم یتالگو در آن است که مسئول ینا اهمیت

و کنترل خطر دارند،  یجادکه در ا یمتناسب با نقش یدبردار سامانه باده و بهرهدهندهنده، ارائهتوسعه

 یک ینتواند صرفاً به خروج یزدرباره حقوق افراد ن گیرییممشخص باشند و تصم یفتکال یدارا

امکان رد،  گیرندهیمکه تصم کندیم یدامعنا پ یزمان یواگذار شود. کنترل انسان یسامانه هوش مصنوع

 را داشته باشد. یمستقل خروج یابیو ارزاصلاح 
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ثابت  یرتصو یکبر  یدنبا یگذارکه قانون دهدینشان م هایافته یزن یحقوق پژوهییندهمنظر آ از

نظارت و  یتظرف یشبا افزا یاستوار شود. ممکن است توسعه هوش مصنوع یفناور یندهاز آ

مؤثر  یسازوکارها ی،همگام با تحول فناوربتواند  ینظام حقوق یامحور همراه شود داده گیرییمتصم

 یتقابل یدبا یقواعد حقوق یل،بد هاییندهآ یانو در م یتکنترل را توسعه دهد. در هر دو وضع

 داشته باشند. یقو تطب یبازنگر

مولد  یدر عصر هوش مصنوع یخصوص یمکه حر کندیم یشنهادنهایت پژوهش حاضر پ در

محور درباره شخص داده یریو استفاده ناموجه از تصو یریگاز شکل یریجلوگ یبرا یعنوان حقبه

که در  کندیرا فراهم م ییبا خطرها یامکان مواجهه حقوق ی،برداشت ین. چنیردمورد توجه قرار گ یزن

 یبر مبنا گیرییمتصم یا یابیارز ی،بندداده بلکه از استنتاج، طبقه یممستق یحق نه از افشا قضآنها ن

یست ن یمحدود کردن نوآور یبرا یمعنا، سازوکار یندر ا نگر،یشپ ی. حکمرانشودیم یداده ناش

که حقوق اشخاص،  یردصورت گ ییدر فضا یآن است که توسعه فناور ینتضم یبرا یچارچوببلکه 

محور لحاظ شده داده هایفرایند یو امکان اصلاح خطا از ابتدا در طراح گیرندگانیمتصم ییپاسخگو

 باشد.

مولد  یدر عصر هوش مصنوع یخصوص یممؤثر از حر یتپژوهش آن است که حما یینها یافته

در  ی. مسئله اصلشودیحاصل نم یفرد یترضا یا یبا توسعه صرف قواعد مربوط به محرمانگ

 یلتبد یمتصم یکاستنتاج و سپس به  یکاطلاعات خام به  یککه داده از  گیردیشکل م یامرحله

 .شودیم

و  یدفرایند تول»به  «یداده شخص»خود را از  یتموضوع حما یدبا یندهآ یرو نظام حقوق ینا از

 یابی،ارز یچارچوب، هرجا داده بتواند مبنا ینگسترش دهد. در ا« استفاده از معنا درباره شخص

 هایاز ضمانت یامجموعه یدبا یرددرباره فرد قرار گ گیرییمتصم یانظارت  ی،بازرس ی،بندطبقه

 عال شود.ف ینیو پس یشینیپ

سامانه هوش  یچاستوار است که ه یادیناصل بن ینپژوهش بر ا یشنهادیپ یاساس الگو ینا بر

افراد را به دست آورد.  یحقوق یتموقع یینتع یارخود، اخت یفن ییتوانا یلصرفاً به دل یدنبا یمصنوع



   41   ...بر  یدمولد با تأک یدر مواجهه با هوش مصنوع یشخص یهاداده نگریشپ یحکمران یحقوق یالگو

 اسب،تن ی،وقاز قواعد حق یدهمچنان با یمتصم یتباشد اما مشروع یلابزار تحل تواندیم یفناور

 شود. یو امکان اعتراض ناش ییپاسخگو

دانست که هدف آن توقف تحول فناورانه  یکردیرو توانیداده را م نگریشپ یحکمران یجه،نت در

از  یتحما یحقوق برا یتاز ظرف یفناور یچیدگیاز آن است که سرعت و پ یریجلوگ یست بلکهن

در زمان  کند،یمداخله م یانوقوع سوءجر از یشحقوق پ یی،الگو ین. در چنیردگ یشیاشخاص پ

سه  ین. اکندیداده نظارت دارد و پس از بروز خطا امکان اصلاح مؤثر را فراهم م یرمس برپردازش 

را  یخصوص یمحقوق حر یلبد هاییندهمواجهه با آ یبرا یشنهادیپ یالگو یاصل یانبن یژگی،و

 .دهندیم یلتشک
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